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MANUSCRITS, GRAFIES I ORDINADORS!

0.- El tractament i andlisi de textos mitjangant 1’ajut
de teécniques computacionals &s, avui, un fet inevitable per
8 qualsevol estudi linghistic o literari que s vulqui
realitzar. Per aixe, un pas previ és sempre la introduccid
del text que es vulgui treballar a 1’ardinador. En aquest
sentit, els textos medievals, degut, basicament, a les seves
irregularitats normatives i a les varietats grafiques que
presenten, plantegen wuna casuistica propia que cal
considerar. La seva resolucid, pers, ha de respectar sempre
els criteris filolagics de 1l’edicid del text.

En aquest article pretenc presentar els principals
problemes que aixd pot comportar i unes possibles solucions,
no les uniques, a aguests.

Hi ha dos aspectes que cal considerar a 1’hora de
valorar els suggeriments que es fan en aquestes pagines.

La primera és que les solucions que aqui es proposen
per a rescldre i codificar les grafies i les seves variants
dels manuscrits medievals estan pensades per ser aplicades
amb el minim d’ingeréncia possible en la normativa
filolégica i sense trair-la mai. Sobretot, pensant que no
s’han de fer dues edicions, una apta per als treballs
computacionals i una altra per editar, sind que es pretén
que les edicions, filolégica i tipograficament aptes per ser
editades, puguin servir per als treballs computacionals.
Seria molt diferent crear un sistema de cedificacid que
facilités molt meés la posterior lematitzacid dels textos,
tal com fan, per exemple, els que estan treballant amb el
‘corpus’ del Dictionary of the 0ld Spanish Lanquage, pero
aquest sistema també té¢ les seves febleses i només seria
possible si poguéssim comptar amb mitjans economics i amb

1 Aguest treball ha sigut peossible gracies a 17ajuda de la FUMDARCIO
JAUME BOFILL.
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personal suficient com per a poder entrar tots els textos de
cap i de nou, pensant només amb la confeccid d’un ‘corpus’
informatitzat. Tocant de peus a terra, aixd no és aixi; cal
pensar, doncs, amb la possibilitat d’aprofitar els textos
que els investigadors, per motius ben diferents cada un
d’ells, estan entrant als seus ordinadors, i amb la
possibilitat d’entrar textos ja editats i impresos sobre el
papers mitjangant 1’ajuda d’un lector optic o “scarnner’.

La segona consideracidé és que, avui per avui, encara és
impensable concebre, sobretot per a textos medievalsy un
programa de lematitzacid morfoloegica automatic fiable. En
textos ideals 1 normalitzats s’arriba a aconseguir
percentatges bastant alts d’eficacia, pero en textos reals i
tan poc normalitzats, com els que presenten els manuscrits
medievals, els resultats sén tan baixos i casetics que la
feina de revisid é&s més feixuga que la de fer-la de cap i de
nou.

Per tant, la lematitzacid que es proposa en aquestes
pagines eés una lematitzacid grafica. €&s a dir, les paraules
s’ordenen no segons criteris morfolégics sind segans
criteris grafics, intentant, pero, destriar, al ma&xim dintre
de cada grafia, els diferents significats semantics.

El que és important, pero, és que el percentatge de
lematitzacid semantica que s’aconsegueixi tingui un cent per
cent de fiabilitat, de manera que només calgui recdrrer al
percentatge restant per a resoldre les vacil-lacions. Per
exemple, ses representa un sol lema grafic pero pot tenir
diversos lemes semantics. D’aquests diferents lemes
semantics, el més extes, i amb escreixs #&s el quantitatiu.
Doncs bé, si en el text ja tenim marcats amb un caracter
diacritic (vegi’s 4.1 i 11.2) tots els ses quantitatius, ens
estalviarem haver de recdrrer a moltes linies de concordanca
d’aquest lema per a destriar-lo d’entre els altres. Aixi,
encara que no puguem lematitzar semanticament al cent per
cent, si gque podem reduir el percentatge de vacil-lacid en
gran nombre. El més important és delimitar 1 tenir
controlats tots els casos confusos.

Una tercera consideracid que caldria afegir e&s la

responsabilitat de 1l’editor a 1’hora d’interpretar les
grafies. Si p representa per o par és ell qui ho ha de
decidir; amb tot, sempre es pot ajudar de les llistes i de

les concordances del document per veure tots els casos on
apareix aquesta abreviatura 1 determinar sobre la seva
resoclucis,

Finalment cal dir que, a 1’Edat Mitjana, cada document
es  un mdén, i gque, per tant, cada un d’ells presenta la seva
casuistica propia. Aquesta caldra anar-la resolent sobre la
marxa, peré sempre tenint clars els criteris a aplicar, tant
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filolagics com computacionals, ja que les incoheréncies en
aquest darrer camp sdn fatidigues.®

1.~ Pel que fa a la confeccid d’Indices verborus, concordances
i lematitzacid de' textos, la paraula ¢s sempre la unitat
basica en gue ens movem. Ara bé, el concepte ‘paraula’ no
eés tan simple com pot semblar Jiri Kréamsky, al seu llibre
The word as a Linguistic Unit,™® en dona una bona mostra. De
moment, i a 1l’espera d’afrontar més concretament aguesta
guestid pel que fa als problemes de verbs compostos
locucions adverbials, frases fetes, etc., prenc com a
‘paraula’ el conjunt de caracters amb valor fonic delimitats
entre espais.®

Una premissa que cal observar, per tal de no
distorsionar el document original, és la de respectar totes
les seves particularitats grafiques. Esmenem, perd, tot el
que sdn errors evidents, la majoria de vegades deguts al
copista,.

D’entrada, aixo es pot resoldre de dues maneres. L’unay
mitjantant la codificacid de les diferéncies grafiques del
manuscrit i, l’altra, mitjancant la reordenacid de 1’alfabet
del programa a 1’hora d’ordenar les paraules (vegi’s 11 i
12).

.- Basicament hi ha tres sistemes de transcripcid de
manuscrits. El paleografic, que retrata fidelment totes les
particularitats del manuscrit sense questionar-les, (ex:
Dictionary of the 0Old Spanish Language)®; 1’interpretatiu,
que representa una edicid critica pera partint d’un sol
manuscrit, (ex: Tesoro della Lingua ltaliana delle

e Robert L. OAKMAN, Computer Methods for Literary Research. (Athens,
1984)y, 2% edicid, University of Georgia Press. Susan HOCKEY, A Guide te
Computer Applications in the Humanities. {(London, 1980).

3 Jiri HRAMSKY, The word as a Linguistic Unit, (Parie, 19469), Mouton
& Co Publishers.

. Fer a més imformacid sobre la gliestid de les *formes fires® wveure
Maurice GGROSS, Une classification des phrases ‘figées' du  frangais, a Fevue
Uuebecolse du  Linguistigue, 11.2, 1982. ——=— Les noms ftraceurs, a
Cahlers de Lexicologie, 44, 1984-1. Gaston GROSS, Jacques CHAURAND, 1
altres, Typologie des noascomposés, Section du comité national du C.N.R.S., 42,
Univ. Faris, XIII. Florence MONIREYNAUD, Agnés FIERRON i FranGois SUZZONI .
Dictionaire de proverbes et dictons, Les Usuels de Robert, Paris, 1984. Iel
traball 1 bibliografia d’Ana de AGUILAR-AMAT Aproximacién al estudic de las formas

fi1jasy Barcelona 1989 i(no publicat).

® David MACKENZIE, A Manual of Manuscript Transcription for the
Dictiecnary of the 0Old Spanish Language, (Madison, 1984), Hispanic
Seminary of Medieval Studies.
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Origini)e; i el critic, que, partint, moltes vegades d’un
stemma codicum, vol reconstruir el text ideal.”

Pel que fa al problema de les variants grafiques, el
primer sistema queda descartat, ja que l’estricta
representacid paleongrafica comporta, inevitablement, la
inclusid d’errors i capricis d’autors 1 copistes i, per
tanty en un tractament automatic tot aixée hi quedaria
incles.

La major o menor aptitud en la utilitzacid dels altres
dos sistemes depeén, principalment, de la finalitat amb que

es faci 1’edicid. D’entradas, pero, si la finalitat es
lexicografica, el cami més util es el de 1l’edicio
interpretativa. Usar aquest sistema, que es basa en la

interpretacid d’un sol ms., no vol dir gue l’editor no es
pugui ajudar d’altres mss. o que no hi pugui operar esmenes.
ARixo es pot fer sempre i gquan es reflecteixin en el text
totes les addicions i supressions per tal de no atribuir a
urt document concret 1lligons d’altres documents o correccions
del transcriptor.

2.1.— En aquest sentit, caldra, doncs, marcar totes les
intervencions que es fan en el document, provinents de la
*col-lacié amb altres documents o no, per tal de no ser
preses com a paraules documentades en el document. De la
mateixa manera, igualment, caldra tractar a part les cites i
glosses posteriors que el document pugui contenir (veg. 10).

Amb les facilitats que els scanner o lectors optics
pasen avui al servei de 1’editor, és una gran temptacié
utilitzar-lo per tal de posar a suport magnetic edicions
modernes de textos medievals. Ailxd és una operacid viable
sempre que es compleixin dos criteris: primer, que l’edicid
sigui fiable i, segon, gque sigui possible i minimament
facil, a partir de l’aparell critic, transformar el text en
una edicid que reflecteixi només el ms.

3.—- Com ja he dit abans, la unitat basica en el treball
amb llistes i concordances i en qualsevol altre tipus de
treball lexicografic és la paraula. Si prenem en principi
la paraula com la série de caracters que es troben

delimitats entre dos espais o signes de puntuacd, ens
trobarem ja amb els primers problemes: les aglutinacions de
Paraules que apareixen en els documents.

- DArco SBilvioc AVWUE. Al Servizic del VYocabolaric della Lingua
Italiana, (Firenze, 1979), Accademia della Crusca.
? Albertoc  BLECUA, Manual de critica textual, (Madrid, 1983). ed

Castalia. Franca HRAMBILLA, L Edizicne Critica dei Testi Yolgari, (Padova.
1984), Editrice Antenore.
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Aquestes aglutinacions s’han de codificar de tal manera
que es delimitin les paraules sense distorsionar-ne les
grafies. Normalment els filolegs dins 1°ambit de la Romania
usen tres caracters, signes convencionals,; que els ajuden a
marcar les cotes de cada mot.

Aquests tres caracters sdédn: 1’apéstrof, el punt volat i
el guid. (Aquest darrer, com veurem més endavant, tambeé té
funcions accentuals. vegi’s 4.3).

3.1.~ S’usa 1’apostrof per a indicar les aglutinacions
de dos mots amb pérdua del darrer element del primer mot
(l1’anima, qu’ell, mi’amor).

3.1.1.- Queda per resoldre el cas de futurs separats on
la a que converteix el segon verb en futur, també s’ha
d’aplicar al primer (ex: menjar e beur’a). Bonner proposa

separar la a de futur del segon verb mitjangant 1’apostrof
per a indicar que aquesta a també és marca de futur del
primer verb. La solucid no és gaire operativa, ja que en una
lematitzacid automatica apareixaria wuna & indeterminada
facilment identificada amb preposicid o verb, gue no seria
real,

3.1.8.~ Una qiiestid per a decidir é&s si s’apostrofa un
pronom o un article davant d’una paraula comenGada per s liquida
(qui w'scolta - qui-s scolta, ffins a 1'stat - ffins &l stat). Penso que, seguint un
criteri fenic, #&s més adient apostrofar davant de s liqida, la
qual cosa no comporta cap problema a 1’hora de lematitzar
automaticament.

3.1.3.- Les solucions dels articles contractes davant
de paraules comenCades per vocal sdn opcionals, podent-se
mantenir contractes o no. De totes maneres, per respecte a
la forma del wms., si aquests articles hi sdn en la seva
configuracid contracta, és sempre millior no separar-los per
unir el segon dels seus elements amb la paraula segient. A.
Bonner,; en les seves Normes per a la Transcripcid i Edicid
de  les Obres Catalanes de Ramon Llull, addueix al respecte
tres criteris, que a mi em semblen molt convincents, a favor
de no separar els articles contractes:

Crec que en aguests casos la separacid a l’estil modern

té tres caires negatius. El primer és la falsificacid de
la imatge mental de divisions fonétiques medievals
{(presumint, és clar, que estam treballant amb un Ms.
suficientment consequent). Em sembla que 1’escriva
medieval sentia del, per exemple, com wuna unitat
lingliistica tant davant consonant con davant vocal. E1
segon caire negatiu és forgar una simetria que no

existeix al Ms., deformant frases com e+l coneizen, e-1 honoren, e-l
serveixen en e-1 coneixeny, e 1’honoren, e-1 serveizen, que té un cert aspecte
de pedanteria innecessaria i modernitzadora. El tercer
caire negatiu és Qque ens amaga una mica una preferéncia
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medieval catalana a formular articles i pronoms debils
com a enclitics i no proclitics, amb gran fregieéncia de
formes com e-l, que'l, e«ns per que-n, no-ls, quess, sisy, fins i tot davant
de vocal, donant e-] aucis, del hose, etc.®

També Bonner crida 1’atencid sobre alguns casos sense
elisidéd de vocals quan la consonant inicial de la segona

paraula ha estat modificada segons una nova posicid
intervocalica, com per exemple la grafia frequent d'assabery o
la grafia italianitzant d’alle (= a la)’.

En aquests casos, Bonner creu gque és millor no separar
els dos elements ja que, de fer-ho, tindriem formes visuals
estranyes {a  ssaber) i en alguns casos foneticament
desorientadores (a lle). Crec, sobretot pensant amb 1la

ordenacio alfabética automatica; que és millor separar (amb
espal, ja que no es perd cap element de les dues paraules
que desunim) els dos elements. El problema resultant és el
de tenir una paraula comencada per doble consonant, pero
aquest fet normalment ja el trobem en els mss. sense ser
aquest cas i, per tant, és una qlesti® gque caldra resoldre
en el seu apartat. (vegi’s 7.4). Respecte a la creacid
d’unes formes foneéticament desorientadores, no crec que hi
hagi gaire casos; 17dnic gque se m’acut és el presentat per

Bonner (a lled, i en qualsevol cas, cal assumir-lo.
Representa menys desconcer tant tenir agquesta forma
fonéticament enganyadora que no una aglutinacid de dues
paraules sense marcar-se; si fos aixi, la segona paraula no
constaria mai en les llistes i la primera, fora de context,
padria semblar una sola forma i resultar una paraula
fantasma. 5i es confirmés que alle és 1’unic cas en que aixo
es presenta, es podria considerar com un article contracte i
no hi haurija cap problema per mantenir 1’aglutinaciea. E1

guié de paraula composta també podria ser una solucié per a
aquest cas.

3.2.- S’usa el punt wvolat per a indicar les
aglutinacions de dos mots amb pérdua del primer element del
segornt mot {parla-b, e-ls, dona-m)

Cal fer notar aqui gue les edicions de Els Nostres
Classics tenen un sistema d’us propi quan a la separacid

d’aglutinacions. En realitat segueixen estrictament les
normes fabrianes i, a tot arreu on la situacid escapa a
aquestes normes, apliquen el punt volat. Fere hi fan una

distincid: si un dels dos elements desaglutinats é&s pronom
feble o0 article determinat no deixen espai entre aquests i
la paraula a la gual s’aglutinen perqueé sdn atons (d’aquesta-» té
lo setge) ; mentre que si cap dels dos elements desaglotinats és

* Anthony EONNERs Normes per a la Transcripecid 1 Edicid de les Dbres
Catalanes de Ramon Llull, Comissié Editora de la Mova Edicié de les
Obres de Ramon Llull, Patronat Ramon Llull., inédit. nota 19, pp. 7-8.
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aton 1llavors deixen un espai entre el punt volat i la
paraula sencera (d’est- ofen¢a, un- arma -n pot ser tolta) .

Sobretot en poesia, també hi ha el costum d’indicar amb
el punt volat les particules us, he {=u}, hi {(=y}, en les seves
diferents formes grafiques, gquan perden el seu caracter
sil-labic en aglutinar-se amb la paraula precedent (ja-us veurd,
si-us voleus, no-w sabré; tots ells de tres sil-labes). No crec gue
s’hagi de marcar aquest fet graficament, donat que les
aglutinacions foniques en altres casos on no hi ha peérdua de
vocal no les marquem, i el punt volat, agui, donaria 1la
impressid de pérdua d’algun element que en realitat no s’ha
perdut.

ARixi, doncs, per a no distorsionar les representacions
grafiques de les paraules, aquestes tres particules caldra
separar—-les de la paraula precedent amb un espai en blanc, a
no  ser que la paraula precedent sigui un verb, amb la gqual
cosay llavors, com a pronoms febles que sén, caldra separar-
les amb un guid, (vegi’s 3.3).

Moltes vegades, 1’eleccid entre 1°Uus de 1’apostrof o
del punt volat és opcional. Guan en aguests casos una de les
dues paraules, o les dues, és buida de valor semantic i pot
tenir més d’una categoria gramatical, l’eleccid d’un o altre
caracter ens la pot indicar (fuen (-n=prep.) que-n tot el dia, qu’en (en=pron).
gu’en vois?) .

Tot i aixi queden situacions dificils de resoldre i que
potser la millor solucio é#s posar-hi una marca convencianal
i treura-la un cop fets els treballs ordinacionals. Agquest
podria ser el cas de 's que quasi sempre representa el pronom
es pero algunes vegades representa la 32 persona del
singular del present d’indicatiu del verb ‘ser’, é. Llavors
podriem wutilitzar, per exemple, s per a representar el
pronom 1 *s per a representar el verb i, un cop fets els
llistats i concordances, suprimir el caracter *. Aixo és,
peréd, enterament opcional de 1l’editor i, evidentment en
1’edicid impresa no bhauria d’apareixer aquest signe; pero
fent-ho aixi, en 1les concardances ens estalviariem haver de
resseguir moltes entrades del lema +s per a separar les que
sdn pronom de les que sdn verb.

En el cas que les dues paraules aglutinades tinguin la
mateixa o semblant categoria gramatical i no presentin
conflictivitat d’interpretaciod (nom—ad jectiu, verb-nam,
etc.) sempre és gpreferible deixar sencera la segona de les
dues paraules i retallar la primera que no pas a 1l’inrevés,
perqué de cara a l’ordenacid alfabetica automatica una
paraula mancada de comengament sempre queda situada molt mes
lluny del seu 1lloc real que nNno pas una paraula mancada de
final, gque a efectes d’ordenacis practicament no es
desplaca.
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Aixi doncs, en un text, la paraula esta sotmesa a tres
possibilitats i és convenient marcar-les diferentment per
tal que l’ordinador pugui identificar i classificar les
paraules. Aquestes possibilitats sén: que la paraula no
sofreixi cap aglutinacid, cosa que marquem amb espai o
qualsevol caracter de puntuacidé (o accentual com en el cas
del guid); que la paraula estigui aglutinada amb la seguent
i perdi la vocal final, cosa que marquem amb un apostrof; i,
finalment, que la paraula estiqui aglutinada amb 1la
precedent 1 perdi la vocal inicial, cosa que marquem amb un
punt volat.

Agui cal fer wun aclariment sobre el punt volat: aquest
ha de ser representat per un caracter del codi ASCII (ex.
249) 1 no pas per un caracter formatejat, o sigui pel punt
normal en format elevat (superescrit), com passa algunes
vegades. Pensem que els formats que qualsevol processador
de textos déna del text a la pantalla o a la impressora
desapareixen quan el text eés passat a ASCIT; i per a
treballar un text amb programes de concordances o altres
processos per a l’estil, aixe és imprescindible.

3.3.— EIl guid s’usa normalment en quatre casos: el
primer, per a indicar un mot partit a final de linia; el
segon, per a enllagar paraules compostes (aqui també cal
posar—-hi els nimeros (vegi’s B.1}); el tercer, fent funcio
de paréntesi; i el quart, per a enllagar el pronom feble
darrera el verb.

Normalment els processadors de textos ja ofereixen tres
tipus de guid; altrament,; els codi ASCII (American Standart
Character) n’ofereix també tres de diferents: num 45 -, num
23 _ i num 196 -.

3.3.1.- El1 num 45 parteix les paraules a final de linia
i, per tant, caldria usar-loc només per al primer cas.
D’aquesta manera, 1i #s facil, a l’ordinador a l’hora de

treballar les paraules, no tenir en compte el guid de final
de linia i considerar una sola paraula les dues parts
separades per aquest guiod. £s cert que tots els
processadors de textos ofereixen la possibilitat de

justificar el text i, per tant, és innecessari aquest guid,
pero podria donar-se el cas que l’editor volgués respectar
les linies del ms. i, llavors, aquest guid seria
imprescindible.

3.3.2.- El num 95 manté sempre unides les dues parts
que enllaca i, per tant,y es convenient usar—-lo en el segon
cas. Aquest guid si que es tindria en compte a l’hora de
correr els programes i, si es volguésy podria considerar
les dues parts gque enllaGa c¢om @ una unitat. El fet que
aquest guid sigui baix (_) esteticament déna una impressid

una mica estranya, pers és facily un cop fets els treballs
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computacionals, en un moment, canviar-los pel guid normal,
que nNo usem aqui perque el reservem per al quart cas.

3.3.3.~- En el cas de guid equivalent al parentesi, per
tal d’evitar confusions 1 problemes & 1’ordinadeor, és
recomanable wutilitzar el num 196 pers doble. D’aquesta
manera es podria incloure en el programa el doble guid com a
caracter de puntuacid -- que en realitat és el que és —— i
aixi no hi bhauria interferéncies amb els altres casos.

3.3.4.- En el quart cas, posem el guidé, num 1946, en els
pronoms febles quan wvan darrera el verb. Aqui, peréd, el
guld no marca cap aglutinacid ni cap pérdua veocalica sind la
tonalitat del pronom, per la qual cosa és més adient tractar
aquesta questid a l’apartat d’accentuacid (vegi’s 4.3.1).

D’aquesta manera tenim un tipus de guid diferent per a
cada cas i no hi haurd interferéncies a 1’hora de correr els
programes.

3.3.5.—- Darrerament la Dra. Lola Badia, en el seminari
de medievalistes de la Universitat de Barcelonas ha
propugnat, amb la finalitat de simplificar al maxim la
questid de separacions de paraules, l’abolicid del punt
volat i del guid tot substituint-los per 1’apéstrof i
l1’espai, respectivament. Em sembla gquey donat que ja estem

habituats a veure aguests caracters en les edicions de
textos medievals, és una simplificacid innecessaria i que
fins i tot pot complicar 1la lectura del text. Fer altra
part, cal pensar que, a l’hora de lematitzar, la utilitzacid
d’aquests dos caracters simplifiguen forca el problema. Si
només utilitzéssim 1’apéstrof, 1’ordinador no podria saber
mai si es tracta d’una aglutinacié amb pérdua del darrer
caracter de la primera paraula o d’una aglutinacid amb
peérdua del primer caracter de la segona paraula. Caldria
llavors construir un programa adicional que tingués en
compte la posicid de la vocal respecte de 1’apostrof i que
en funcid d’aixo, separés l’aglutinacid. En qualsevol cas,
si el punt wvolat i el guid molesten l’editor, un cop fetes
les llistes i concordances, i s’hagi d’imprimir el text
definitiu, qualsevol processador de textos pot canviar, en
pocs segonssy tots els punts wvolats per apéstrofs i els
guions per espais.

No crec, com ja he dit abans, gque s’hagi de pensar en
dues edicions diferents, pero si que es pot pensar en una
edicio apta per a l’ordinador i facilment transformable en
una edicid per editar.

4.~ Entrem ara a l’apartat de 1’accentuacid. Aqui cal
partir d’un gest d’humilitat per part del filaleg 1 acceptar
que encara hi ha, almenys en la llengua catalana medieval,
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un gran desconeixement de parts de la seva fonética. Aixo
pel que fa a la posicid de la sil-laba ténica de la paraula,
perés encara més, pel que fa a l’obertura de les vocals.

Guant a la posicid de la sil-laba toénica en paraules
comunss; els problemes no sdn excessius (encara gque hi sdén),
pers alla on la gquestid esdevé més complicada és en els noms
propis. Possiblement mai no sabrem com pronunciaven a
1’Edat Mitjana Ypocras, Macrobius o Pictagoras.

Guant a l’obertura de les vocals, el desconeixement és
encara considerable. Els problemes que té un editor a
l1’hora de discernir rimes falses en paraules que avui tenen
obertura vocalica diferents sdén practicament insalvables.

Totes aquestes dificultats s’accentuen quan tractem
textos que contenen paraules provengals o franceses, ja que
aquestes tenien fongtiques ben diferents, o©o quan tractem
textos escrits en catala que no és del principat. Encara que
l’escriptura de la Corona d’Aragd fos de les més uniformes,
hi ha textos mallorquins <(ex. R. Llull) que presenten
clarament obertures vocaliques oposades a les del Principat.

Totes aquestes llacunes seran més salvables a mida que
puguem disposar de bastants rimaris entrats a l1’ordinador.
De moment, perd, ens cal partir de 11a premissa gue
desconeixem bona part de la fonética de les paraules. Per
tot aixe, podem convenir que ens cal utilitzar l’accentuacid
només com a signes diacritics convencionals.

De totes maneres, per que aguests signes diacritics
convencionals siguin eficients cal que es regeixin per unes
normes fixes i concretes. Altrament, podria ser més dolorés
el remei que la malaltia i la seva utilitzacid amb
ordinadors seria castica.

Disposem en principi de tres caracters per a
representar 1’accentuacid: accent, diéresi i guid precedint
pronoms.

4.1.- L’accenty, en catala té dues possibilitats: agut i
greu. Aquestes dues possibilitats depenen del tancament o
obertura de la vocal que el porta. Peros com que ja hem dit

que aquest valor encara ens és forca desconegut, sera bo no
donar wuna falsa impressid del seu coneixement i limitar—-nos
a 1’us d?un sol accent: 1’agut sembla ser el meés
convencional.

Donada, doncs, la funcid nomeés diacritica que atribuim
a 1l’accent, d’acord amb aixe podem reformular quan és
convenient el seu us. En aquest cas la proposta feta el
1926 per Mario Rogues i postulada 1’any sequent a Catalunya
per Jordi Rubid sembla forGa encertada:

10
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Lta Commission s’est prononcée pour 1’emploi exclusif de
l7aceent aiqu: elle ne pense pas qu’il vy ait lieu de
chercher, comme on 1’a fait souvent, trés imparfaitement
d’ailleurs, a distinguer les voyelles ocuvertes et
fermees; 1’accent aigu dait servir seulement & marquer la
place de 1’accent tonique, quand celle-ci peut, suivant
les habitudes de la lecture moderne, rester douteuse pour
le lecteur; ... (ROQUES).*®

En la gquestid dels accents; hom defuiq de prejudicar la
valor oberta o tancada de les vocals, decidint—se
solament per l’accent tenic en els aguts, ... (RUBID .1*®

Cal considerars peros que aquestes normes estan
pensades per editar textos medievals a base de llapis i
fitxes 1 on totes les paraules s’ogbserven en el seu
context. Ara bé, avui 1’editor i molt més el lexicagraf

treballa amb ordinadors i sobre 1llistes alfabeéetiques de
freqiéncies que aillen 1la paraula del seu context. Aixe fa
que, sense trair el bon criteri filolégic de l’escola d’en
Roques,; en ares d’una major operativitat i eficacia a 1’hora
de lematitzar, es pugui extendre el criteri de 1’accentuacid
tonica en els mots aguts fins on el transcriptor, editor o
lexicégraf cregui convenient.

un primer pas, del tot necessaril, seria la de
1’accentuacid dels monosil-labs homénims, ja que agquests son
els més nombrosos i conflictius. El wverb haver moltissimes

vegades escrit sense h, n’és el principal exponent (i prep. i
verb).

També seria necessari qiestionar si cal o no accentuar
els homénims polisil-labs {(dena-déna) i fins i tot els casos de
distincid entre nom 1 verb que es produeix en algunes
parauvles esdruixoles (idola-idsla, sivies-savies) .

Una altra possibilitat que es presenta a 1’editor i que
cal valorar, ¢és, donat el fet que molts monosil-labs
homonims presenten més de dues possibilitats (ses = posat, 30
dies, perss quantitat), wutilitzar altres formes d’accents a més de
l’agut i, un cop fets els estudis ordinacionals necessaris,
transformar-los en accents aguts o treure’ls, segons es
cregul convenient.

4.2.~ També la dieéresi pressuposa moltes vegades un
coneixement de la pronidncia de les paraules que no tenim.

* Maric RODUES, “Etablissement de regles pratiques pour 17édition des
anciens textes Tfranfais et provenzaux’, Fomania 52, pp. 243-9. Jordi
FUBlB, “Regles practigues per a 1°edicid dantics textos francesos i
provengals”, Estudis Universitaris Catalans, 12, pp. 309-12 [cf.
Rogques]. Rlfred FOULET, 1 Mary BLAKEL SPEER, On Editing 0Old French Tents.
{Kansas, 1979). The Regents Fress.

¢ RUBID, op.cit. p. 311.
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La dieresi en catala té una doble funcid. Una, la
d’indicar la pronunciacid de la u en els diftongs creixents,
i 1’altra, la de desfer un diftong quan el segon element és
una i =y,

4.2.1.- En el primer cas, la dieresi sobre la uv en els
diftongs creixents, no crec que le seva abolici¢ porteés cap
problema, ja que no fa variar pas ni el significat ni el

nombre de sil-labes de la paraula (qiestid-questié). A Mallorca i
altres llocs pronuncien questid.

4.2.2.- E1l segon cas ja és més complicat.

Encara que 1’us en molts manuscrits de una h separant la
i(sy) de la vocal anterior podria fer sospitar que a l’época
medieval resolien la dieresi d’agquesta manera i que en els
altres casos feien diftong, aixe no #&s aixi. Si ho fos,
massa versos gquedarien amb una sil-laba de menys, la qual
cosa vol dir que moltes vegades una i (=y) precedida d’una
altra vocal no formaven diftong i1 que per tant, el fet de la
diéresi existia. El problema és saber quan existia i
codificar-ho.

J. M. Pujol sintetitza molt bé la glestid de la diéresi
de la seglent manera:

En efecte, les vacil-lacions grafiques i la sobreposicié
de diversos estrats cronclsgics en el procés de capia
plantegen auténtiques apories filolegigues: un fehya en
un determinat text del tercer quart del s. XIII que ens
ha arribat en coépia de mitjan s. XIV iés fala encara o ja
feia? En els textos en vers, d’altra banda, si be és
irnegable que la metrica pot oferir més possibilitats
d’orientacid, tambe és cert que molt sovint hi pot haver
implicada wuna concurréncia de casos, una tria entre
elisié i sinalefa o pot no estar clara la validesa
d’alguns hiats.tt

El que si sembla clar és que, sobretot en poesia,
d’alguna manera l’afecte de la dieresi és necessari.

La dieresi com a caracter, moltes vegades també sembla
un signe innecessari, ja que donat 1’ds només tonic que hem
atribuit a l’accent, aguesta fa la mateixa funcié i és
absurd usar dos signes per a una mateixa missid  (diswinuit =
disainuit) . L’eleccid, en darrer terme, d’utilitzar un o altre
caracter dependra de l’editor.

L’abolici¢ del caracter en els casos on avui posem
diéresi no tindria gaire importancia en la prosa, ja gque els
casos on fa una funcid diacritica son minims (beneit-beneit) , pero
en poesia ajuda forGa a marcar el ritme i a justificar el

1 J.M. PHIOL, L'edicié critica (Modificacions a la proposta inicial), (Barcelona,
1989), p. 2. inc publicat).
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namero de sil-labes. No és estrany trobar en un mateix text
poétic la paraula juy (=judici) que per raons sil-labiques a
vegades necessita desfer el diftong i a vegades no (juy = juy).

Pel gque si que no hi ha cap rad, eés per fer les
excepcions que fa 1la normativa moderna d’excloure !l’us del
caracter de la dieresi en els infinitius, gerundis, futurs,
condicional, sufixos en -isse, -ista, etc. Aixo no aportaria
cap avantatge i si molts enrenous. (beneyr, malajr, hojren, etc.).

4.3.—- E1 guid.

4.3.1.~ El guic¢ davant dels pronoms també podem
considerar-lp com  un signe d’accentuacid, ja que, en
realitat, el que fa es marcar el pronom com a pronom feble,
amb les consequéncies tonals i interpretatives que aquest
fet pugui comportar. Nosaltres, que desconeixem les
conseqléncies tonals, altra vegada ens hem de limitar a usar
el guid en un sentit diacritic de reconeixement del pronom
com a feble, cosa que en alguns casos seria impossible sense
alguna marca i que en altres portaria confusions en les
frases (stant-vos ab companyia = estan jo amb companyia de vés. / stant
vos ab companyia = estan vdés amb companyia d’altres). En aquest
cas, doncs, el guid ens ajuda a identificar la paraula gue
el precedeix com a pronom {plangue-se mort =em planyi un cop
mart) — planque #e mort (=planyi la meva mort)) i com a feble (donar
¥os = vos sou donada) - domar-vois (=vés rebeu alguna cosa)),
darrera d’un verb.

Caldra decidir també quin paper ha de tenir el guid en
les 1llistes i concordances. Fodem optar per mantenir el
pronom junt amb el verb que el precedeix; gque el pranom
precedit de guid aparegui a les llistes i concordances
immediatament després del pronom no precedit de guid, que en
les llistes les dues formes siguin una sola entrada pero que
en la concordanga sota l’entrada sense guid apareguin tant
les formes sense guié com les formes amb guid; i, per ultim,
que es prescindeixi totalment del guid i tots s’agrupin dins
la mateixa entrada. (Vegi’s punt 11.).

Opcionalment, sobretot en poesia, el quid tambe pot
marcar la separacid d’un diftong format entre 1la darrera
vocal del verb i la primera del pronom {placia-us (=4 sil.labes)
— placia ws (=3 sil-labes), sovenque us la jornada (7 sil-labes)). Pero
no crec que aquest fet sigui rad¢ suficient per utilitzar un
guid per a marcar—-ho i, doncs, considero desaconsellable el
5€u us.

4.3.2.— Un punt en el qual no hi ha acord en la seva
resoluciéd grafica és el de la /z/, d’origen provengal, abans
de la consonant i representada pels escribes indiferentment
amb -2, -ty -d, -5 o -n que s’usava, sobretot en poesia, per evitar

13
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el hiatus de que, qui, e 0 ¢ amb una vocal seglient®® (que-n altrasent,
que-s ab plazer prenda, £-z el pillart). Aquesta /z/ és purament fénica i
estd totalment buida de contingut semantic i1 morfolsagic. En
aguest cas crec gque &s interessant separar aquesta lletra de
la paraula a la qual estd unida, ja gue, com ja he esmentat,
es tracta d’un caracter purament foéonic, extern a la paraula

i la seva inclusid la distorsionaria. La millor manera per
codificar aquest fet és separant la lletra de la paraula amb
el caracter guid. Si hi deixem espai gquedara una consonant

sola que no sabrem quina funcid fa en el text. Si hi posem
apostrof o punt wvolat semblara que hi ha hagut una reduccid
vocalica gue en realitat no s’ha produit, {(els editors
provenGals, que no utilitzen 1 guionet, solen posar punt
volat), mentre que si posem guid no es pot confondre amb cap
pronaom i només pot representar aquest caracter fonic. Hi ha
qui emmarca aquest caracter entre paréntesi; aixo tampoc em
sembla gaire adient perqué els editors utilitzen narmalment
aquests caracters per altres usos.

J.- WUn altre problema a tenir en compte és el de les
abreviatures. En aquest cas, el transcriptor alle que fa és
donar uns signes grafics a uns valors fonétics representats
convencionalment al document.

S5.1.- Agui es poden presentar dos problemes: 1l'un, que
no coneguem exactament quin €s aquest valor fonétic {con-com) s
¥ 1’altre, gque coneguem quin &s aquest valor fonétic 1 gque
no sapiguem com representar—-lo {(ny-yr),

En aguestes ocasions cal recdrrer a l’estadistica
d’aguests casos en el document i mirar de sequir 1’habit de
17autor o del copista. Si al document la nasal abans d’una
oclusiva bilabial normalment s’escriu n (ex. inpessible) sembla
ser més respectuds transcriure també amb »n agquest so gquan
desfem un abreujament; o, si la nasal palatal sonora apareix
normalment escrita amb yn, també per respecte al document, és
millor, quan agquesta esta abreujada, mantenir la mateixa
grafia que no pas escriure—la amb la grafia moderna (ny).

En principi, doncs, el més convenient é#s resoldre les
abreviatures paleografiques segons 1’habit del copista en
els casos que aguests sons no estan abreujats en el
document. El que passa és que també el copista moltes
vegades fluctua entre dues solucions. Llavors, potser el
criteri més valid a seguir sera l’etimologic, sempre i quan
el resultat no atempti contra 1°habit grafic del ms.

Aixi, per exemple, en el cas de p-aula on normalment le
barra indica e i 1’etimologia demana ary, si a tot el

'*  Nathaniel H. SMTH. 1 Thomas G. HERBIN. An Old Provencal Frime.
tNew York-London, 1984}, Garland Fubklishing, p. 22.
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manuscrit hem trobat peraula o be sempre hem codificat la barra
com a er, es millor mantenir 1’habit i transcriure peraula;
perd si sempre hem trobat escrit paraule o la codificacid
d’aquest signe ha anat fluctuant entre e i ar, &s millor
seguir la solucid etimolagica i escriure parauia.

GQueden persé encara quatre casos per resoldre: el dels
signes & (unperson) i r (tironid); el dels numeros; el de
abreviacions com ara rth o jhs. (dintre d’aquest darrer grup,
hi podem incloure el particular cas de Jesuchrist); i les
abreviatures que indiquen parts d’un text (cap.).

3.2.- Respecte a ¢t 1 v tenim, en principi dues
possibilitats: deixar—los igual o transcriure’ls. El primer
cas, donat que sdn signes prou coneguts, no comportaria cap
problema d’interpretacié i fins i tot, tal com apunta
J.M.Pujol, ‘estalviaria de donar al text una superficial
llatinitzacié que fa més nosa que servei’.!'® Fortaria, pero;
uns certs entrebancs a 1’hora d’ordenar les paraules
alfabéticament, ja que no sempre aqguest signes representen
una lletra sola i, per tant, no es podrien incloure a
1’alfabet en un lloc concret. Si  aquests signes es
transcriuen, es poden resoldre, com en l’apartat anterior,
segons 1’habit del ms. o, en cas que no n’hi hagi, segons
1’etimologia.

5.3.- Pel que fa a les abreviatures als numerals, aqui
nomes tractarem de les terminacions llatines (.xv.2) o
vulgars (.xv.*") gque porten els ordinals escrits en xifres
romanes, normalment elevades (superescrit). {Per als altres

problemes que comporten les representacions grafiques dels
numerals vegi’s 8.).

Aqui, el signe *2’ no comporta cap problema, ja que és
un caracter ASCII, pere la forma "*’, donat que el
superescrit és un format 1 no un caracter,sij com ja he
esmentat anteriorment, els formats al passar el text a ASCII
es perden i, per tant, en resulta una forma identica a la
preposicid en.

La solucidé és que, com que aquests dos caracters sempre
aniran seguits d’un punt {(vegi’s B8.2.), al final de
1’alfabet que regird el programa de destriar i ordenar les
paraules, s’entri com a una sola lletra la forma tn. de la
mateixa manera que també s’haurd d’entrar la forma 9.

S.4.- Les abreviacions de casos com ara jhs (=Jesus) sdén
una mica especials, ja que en lloc d’una abreviatura, es
tracta d’unes irnicials. En aquests casos crec que el més

respectuds, donat que sdn inicials pProu conegudes com perque
no portin a confusions, és mantenir—-ho com en 1’original, ja

™ J.M. FUIOL, L'edicid critica (Barcelena, 198%), p. 2. (no publicat).

15



Octenar 24, 1709 MANUSCRITS, GRAFIES I DRDINADORS.

que aquests caracters en una llista tothom sabra a quée es
refereixen.

S5.4.1.- Jesucrist és una paraula molt utilitzada en els
textos de 1’Edad Mitjama 1 apareix abreujada de moltes

maneres (Jh's xisty, J-huxst) . En cas que al ms. no apareguil
escrita d’una manera regulary pot usar-se la forma més
estesa: Jesuchrist. Si es considerés la solucid massa

atrevida, sempre es pot justificar en nota a peu de pagina o
a la introduccid.

5.5.—- Un altre cas ¢és el de les abreviatures de
paraules que indiquen les parts d’un text. Aquestes
normalment es refereixen als capitols 1 van representades
pPer s £ O q. En el cas que l’editor decideixi desfer
1’abreviatura no hi ha cap problema; perés en el cas gue
1’editor wvulgui mantenir-la, llavers en les 1llistess hi
haura una interferéncia entre p (=part superior del
cos/negacig) i1 cap (=capitol), o 1’aparicid d’una ¢ o una q

solesy que potser en aquell moment no s’assimilaran a la
paraula capitel a la qual representen,

Donat gue normalment aquestes abreviatures sempre van
seguides de punt, la solucid en aquest cas és entrar-les com

una lletra a l’alfabet del programa (tap.s c.s g.).

S.6.- Les sigles sdn un altre cas. Aquestes son
lletres inicials que, per conveni, es fan servir com a
abreviatures de la paraula a que pertanyen. El seu

tractament, pero, no pot ser el mateix que el de les
abreviatures ja que les sigles tenen entitat per elles
mateixes mentre que les abreviatures no. Per exemple, les
sigles I.N.R.I. sdn més conegudes com a tals que no pas com
a les paraules que representen (Jesus de Natzaret, Rei dels
Jueus). La manera d’instruir el programa perqueé identifigui
les sigles com a una unitat #&s que tracti el punt +
Majuscula com a un caracter alfabetic; aixi en les llistes i
concordances les sigles es mantindran unides, com una sola
uni tat. Les possibles coincidencies amb els numeros romans
que pugui haver-hi al text (vegi’s 8.2.) gueden descartades
pel fet que en els nameros romans no hi va punt entre els
diferents caracters i en les sigles si. Per tant, doncs, és
convenient posar entre cada lletra de les sigles un punt

sense espai; ex, V.I. { = Vostre Il-:lustrissima) diferent a .VI.
( = 6),

5.7.— Per acabar aquest apartat de les abreviatures cal
fer un aclariment. Hi ha qui les resol escrivint la part

abreujada en italiques. Aqui s’ha de tornar a dir el que ja
s’ha dit en el cas dels caracters en superescrit: les
italiques soén un format i per tant a l’hora de passar el
text a ASCII es perd i els caracters tenen els mateixos
valors que els caracters sense italiques.
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Podria ésser interessant en alguns casos deixar
constancia del desenvolupament de les abreviatures, ja sigui
per gqué constin en el text editat, ja sigui per estudiar-ne
1’us que en fa el copista, etc. Llavors el que es pot fer
é¢s emmarcar els caracters abreujats de la paraula entre dos
signes convencionals, els quals incorporats convenientment
al programa d’ordenacid, no afecteran 1’ordre de les
llistes. (ex: esplerlanga, majoraeinlt, etc.).

6.~ Vocalisme. Entrem ara en 1’apartat de les
interferéncies que ens trobem entre les vocals en els
documents medievals.

Agui tenim dos tipus d’interferéncies: unes merament
tipografiques comunes a les llengies medievals (i-j)y i1 unes
altres fonétiques pertanyents a cada llengua en concret
(cat. a-e).

6.1.— En el primer cas, les interferéncies sdn entre
els binomis i-j 1 wv. ‘Seria desitjable normalitzar aquestes
ultimes segons el so que tenien antigament, pero per fer
aixé cal imposar una diferenciacid tipografice inventada per
Gian Giorgio Trissino 1’any 1524.!'* Durant 1’Edat Mitjana,
els signes semblants a les nostres j i v eren només variants
grafigues de la 11 la u; es a dir, aquestes variants
s’utilitzaven, no per distingir els fonemes sind només per a
facilitar-ne 1la lectura, per exemple quan la i i la u anaven
precedides o0 seguides de certes lletres gue en la escriptura
gotica podien comportar una confusid: niy, iny iiiy i ui eren
quasi indistingibles de la &, per tant s’escrivia njy jn, iij,
L2 M Per exemple, en 1’alfabet que déna Berenguer de Noya
en la seva preceptiva Mirall de Trobar, del segle XIV,
encara hi falten les lletres j; i v.1®

Donat, doncs, que els escribes no tenien grafies
especials per a /dz/, ni per a /v/, sovint es presenten
casos foneticament dubtosos o impossibles de rescldre avui.
Per exemple, cosjat-cemiaty, que fins i tot, pel seu numero de
sil-labes, veiem que en un mateix text poétic alternen les
dues salucions; altres casos poden ser  seua-seva, jo-ioy,  abrevjar-

** CORRIGAN (ed. ), Aricsto/Trissine, Twe Renaissance Plays, Manchester
bniversity Press. R.B. MO-ERROM, "“Same Notes on the Letters i, ;. w and
v 1n Sixteenth Century Printing®, The Library, 3* sévie, vol. [, (Londres,
1910Y), pp. 239-25%9. Edward JOHNSTON: Writing & Illuminating & Letering,
(London-New York, 1906)y reprinted 1987, AL Black FPublishers. p. 247,
nota 1. J.C. EBBERT, Introduction to the Study of Latin Inscriptions.

s Joan TORRUELLA, 1 Jeremy L.ARRANCE, "Un Projecte d7Ar:ziw
Informatitzat de Textos Catalans Medievals : Algunes Normes®, Llengua &
Literatura 3.

' P FALUMBO, (ed.), Berenguer de Nova. Mirall de Trobars {(Falermo, 1955),
Manfredi Editore.
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dbreviar, etc.?'” AQuiy pero, la decisid pertany a l’editor que
haura de resoldre el dilema de la manera filolegica mes
convincent. La decisid pot tenir una certa influéncia en
l’estadistica en els casos que, degut a aquest problema,
tinguem una mateixa paraula representada per caracters
diferents; pero pel que fa a l’ordre en les llistes,; el
problema no &s gaire greu ja que, donat el fet que en
l1’alfabet els dos binomis estan formats per caracters

contigus, les dues paraules aniran ordenades en llocs molt
proxims, probablement 1’una després de 17altra.

b.2.~ En el segon cas, el de 1les interferéncies
fonétiques, la gquestid ja és5 més propia de cada llengua.

b.2.1.— En catalad, encara gque no en tots els seus
dialectes, la problematica principal és la de la
representacid de 1la vocal neutra que moltes vegades

l1’escriba o el copista feien amb urna a o amb una e sense cap
criteri ni regularitat i bastant a 1’atzar (enemichs-enamichs-anesichs-
anasichs) .

D’aixé se’n deriva el problema que una mateixa paraula
que te les seves vocals neutres representades per diferens
lletres, en wuna llista automatica no splament apareix
repetida dues o més vegades sind que en les estadistigques es
comptabilitza com a dues o tres paraules diferents.

6.2.2.— E1 mateix passa amb la o en posicid atona que en
alguns dialectes catalans es pronuncia /u/ 1 que per tant
crea també incoherents usos de la v o de la u en la seva
representacid (enjoxds-enguxds) .

Agui em sembla que no hi ha solucid o, si més no, una
solucid Aagil, ja que marcar en el text totes les desviacions
que una paraula sofreix respecte a la seva representacid
etimologica podria ser una feina massa feixuga. Llavors el
repas i reajustament de les 1llistes a ma&, de moment, em
sembla ser l’unica solucid.

7= Consonantisme. Aqui tractarem els diferents
problemes que les irregularitats en 1’us de les consaonants
provoquen a l1’hora de lematitzar 1 ordenar les paraules. La
majoria d’aquests problemes, de moment, no tenen solucid
pere el fet de tenir-ne consciéncia ja és un primer pas.

7.1.- S liquida. Normalment els grupe Stoclusiva 1latins
(5Py ST, S) en catalad experimenten una protesis de e abans de
la 5 (scuma-escuma) . En molts casos, perd, aquest fenomen no es
produeix, a vegades com a fet natural o a vegades perqué el
copista wvolia llatinitzar el text. Com a resultat d’aixa

17 BOMNER, op. cit. en la nota 17 dona més detalls de la questid.
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tenim que una mateixa paraula de tant en tant esta escrita

amb s liquida i de tant en tant no. Llavors es torna a
produir el problema de duplicitat d’una mateixa paraula i
que en l’ordre alfabeétic 1les seves variants grafigques

apareixen a llocs molt distants. Una possible solucié, que
no resoldria la duplicitat de 1la paraula peré gue almenys
situaria les dues versions en llocs proxims, fdra la
d’entrar a 1’alfabet del programa les combinacions 5F 5T, i S§C
en el mateix apartat de la e, pero llavors ens trobariem que,
quan aquestes combinacions apareguessin en mig de paraula,
serien aquestes paraules les gque quedarien desordenades en

les llistes. Per a evitar aixé, caldrd igualar aquestes
combinacions a la ¢ només quan es presentin a principi de
paraula, o sigui, perqué l’ordinador ho entengui, quan vagin

precedides d’espail (e=E=#sc=#Sc=#sp=#Sp=#st=#5t) . 1®

7.2.~ Una altra interferéncia gque sovint trobem en els
mss. @s la de la cf. En realitat, el segon caracter vindria
a ser una variant del primer. En els documents de 1’época

medieval trobem la ¢ utilitzada amb forca confusid,
normalment alternant capritxosament amb la ¢y, amb wvalor
sord.t*? Fer exemple, en els tractats medievals Mirall de

trobar de Berenguer de Noya de principis del segle XIV i en
el Torcimany de Luis d’Avercd de finals del segle XIV, la ¢
no apareix pas a l1’alfabet que donen perd si en el text.
Aguesta irregularitat ens porta de nou a un problema de
duplicitat de paraules. Pere, si en 1’alfabet del programa
posem contigles les dues llietres, les diferents formes de la

mateixa paraula ens apareixeran una després de 1’altra.

Hi ha casos molt evidents, pel sentit, que l’escriba ha
oblidat el trac a la §; llavers és competéncia de 1’editor el
posar—la o no.

7.3.—- Els binomis oclusius (P-B, T-), C-6) també presenten
a vegades interfereéncies que provoquen desajustaments a les
llistes i duplica paraules (sobtasent-soptasent). En aquest cas,

perss la solucid és feixuga: caldra igualar a 1’alfabet del
programa {ots els binomis seguits de consonant (ex. bt=pt
.- )y altrament, la col-locaciéd adient de les paraules
s’haura de fer manualment.

7.4.—- Una altra questid és la de les lletres dobles
(deffendre,  sser) . Aqui cal distingir entre si canvia de
sonoritat al duplicar 1la lletra o no, perqué al canviar de
sonoritat, hi bha la possibilitat que també canvii de
significat (rosa-rossa, para-parras cala-calla), mentre que si no canvia
de sonoritat, tampoc canvia de significat. En catala, les

lletres que al duplicar-se canvien de sonoritat sén r-rr i s-ss

' Prenc el signe # per a representar 1'espai.

i Per informacid scbre l'origen de 1a § veure: K. MENENDEZ FIDAL . Cantar
de Hie Cids Vol. I, iMadrid, 1964), Espasa Calpe. pp. 213-£21.
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al mig de paraula i Il tant al mig com a principi de
paraula.

Guan al duplicar la lletra canviea la sonoritat, no hi
ha cap problema; ja que a les 1llistes cal que siguin
paraules diferents. La questid estéd en els casos que al
duplicar la lletra no canvia 1la sonoritat i que, per tant,
interessa que les paraules de les dues variants caiquin sota
del mateix lema. La solucié esta en igualar la doble lletra
a la lletra simple a 1’alfabet del programa. Cal tenir
present, pero, que per tal que el programa reconegui quan la
rr o la ss sén a principil de paraula, com feiem amb la s
liguida {veg. 7.1) caldrda marcar-les sempre precedides
d’espai (#rry #ss),

7.5.- Lligat al problema de 1les dobles lletres, hi ha
la giiestid de la 1 geminada (1l-1}).

Agqui , tal com ens passava amb 1’accentuacid, hem
d’acceptar que encara desconeixem bastant el seu
funcionament, el qual, ja en 1l’época medieval, era complex.
Tal com explica Bonner, ‘En la llengua medieval hi ha cinc
sons laterals: 1) la ]l simple; 2) la | doble {avui escrit I,
o tlll} per a mots com batlille, o asetiflier del dialecte balear; 3¢
una | palatal procedent del llati 1l o s'l (gallina, illa), que en
provengal donava una | "suau” ... i en castell& donava ilj 4
(una segona | palatal procedent del 1lati (l)ly (palla, all) o
d’un grup d’oclusiu + vocal posténica que desapareix + |
CaurictuMa > orella, poplullu > poll) que en provenGal donava la |
palatal corrent, grafiada ih, i que en castella donava j {als
Mss. medievals catalans que distingeixen aquestes dues |
palatals, la primera s’escriu ll i la segona lyo yl; ... 5) la
|l palatal doble de 1a majoria dels dialectes centrals (avui
escrit tlil)). Ara bé, el sistema ortografic del catala
medieval, per admirable i coherent que arribas a ser en mans
dels millors escrivans, no tenia sempre capacitat per a fer
front a una situacid tan complicada’®.z®

La 1 geminada &s minimament segura quan correspon a un
cultisme, pera en els altres casos, la seva utilitzacid és
insegura i, citant J.M.Pujoly “és particularment blasmable
««+» en grafies no etimolegiques (com al-legre, per exemple)
on tenen un fals valor de regularitzacié ortografica que no
fa altra cosa que fomentar una imatge fonética més absurda
que la que es pretén evitar’.2!

Totes aquestes incerteses 1 vacil-lacions fan que
1’actitud més honesta sigui acceptar la inseguretat i no

®0  BONNER: cp. cit. p. 10, nota 28.
€ J.M. FUIOLs L’edicié critica (Barcelona, 1989)y p. &. (no publicat).
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utilitzar la | geminada.®® Casos com per exemple la no
distincid entre les dues entrades que presenta el DCVB nul-la
(=no té cap wvalor. cast. *nulo’) 1 mlla (=cap. cast.
‘ningdn’) no crec gque portin massa problemes.

7.6.- La H, de procedéncia etimolegica llatina, té& un us
molt irregular en els textos medievals. Degut a aixe, ni 1li
podem atribuir mai amb seguretat una funcid morfologice ni
semantica i, per tant, roman com una lletra buida de
qualsevol contingut (per exemple, &= absolutament normal
trobar en un mateix ms. haver-aver). La seva aparicidé al mig de
paraula també eés forGa inconstant (plaher, loharia, crehensa).
Considerant aixe,y, tenim tres possibilitats: una, que
vulguem que la H no tingui cap influéncia i gque, per tants en
les llistes 1 concordances, una paraula amb H es
comptabilitzi dins de la entrada de la mateixa paraula sense
la H; una altra, que vulguem que la H no influeixi en les
llistes, perd que en les concordances, sota la entrada sense
K hi apareguin les diferents variants (amb H o sense), d’una
mateixa paraulaj is tercera, que considerem la H com un
caracter prou significatiu com per qué en les 1llistes i
concordances apareguin com entrades diferents les variants
d’una mateixa paraula (amb H o sense). (Vegi’s 11.).

L’eleccid¢ del tractament que cal donar a la Hy a 1’igual
que passa amb altres caracters, dependra, en bona mesura, de
la importancia que 1’investigador doni a les variants
grafiques.

7.7.- La Y moltes vegades apareix, indiscriminadament,
en funcid de semiconsonant (ex. servey, veyas etc.) igual
que la 1. lLa millor solucid sera entrar els digraf ny i yn a
1’alfabet del programa després de lan i igualar les dues is
(iry) en el 1lloc de 1la i en 1’esmentat alfabet. D’aquesta
manera veya i veia apareixeran contigus en els llistats.

7.8.- Les irreqularitats en 1’Us de lar muda no sol
implicar problemes, ja que aguestes es presenten a final de
paraula (col¢= color) i, conseqgientment en les llistes una forma
apareix després de i’altra.

8.— Pel que fa als numeros cal dividir la qiiestisé en
dos apartats: els cardinals escrits en lletres i els numeros
escrit en xifres romanes. Els numeros escrits en xifres

arabigues que es puguin trobar en tractats cientifics,
astronomicss etc. no presenten cap inconvenient, ja que
aquestes s’entren dins 1’alfabet del programa.

f®  FRespecte a la problematica de la | geminada veure: J. ANGLABE ,
bramsaire de 1’Ancien Provenfal, (Paris, 1921}, p.191. C. APPEL » Provenzalische
Lautlehre, (Leipzig., 191B), p. &8, J.  UOROMINES»  Entre dos  llenguatges,
(Barcelona, 1976), vol.I pp. 13-51.
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B8.1.- El cardinals escrits en lletresy en la normativa
actual porten un guid entre les desenes 1 les unitats i
entre les unitats 1 les centenes. Aquest guid, peré, no té
cap wvalor ni cap funcid, per la qual cosa el més operatiu és
suprimir-lo i decidir si al seu lloc, s’hi posa espai o
s’escriu  tot el numero seguit  (set cents —  setcemts, trenta dos -
trentadés) . La forma més clara ¢és la de deixar espai ja que
escriure-ho tot seguit pot donar unes concentracions
consonantiques una mica extranyes ( cinccents) . Tampoc
1’argument gque el guid manté unida 1’estructura del ndamero
és valida, ja que aquest només es posa en certs casos (entre
centenes 1 desenes el guidé no és posal). Si tan interessant
es cregués mantenir l’estructura del numero unida, llavors
el guid s’hauria de posar unint totes 1les seves parts.
Llavors caldria wutilitzar el guid que usem per a les
paraules compostes (veg. 3.3).

B.2.- Les xifres romanes tenen el problema que a
vegades s poden confondre amb paraules (vi (=4) -~ i
(=beguda)). La solucid pot ser, seguint la grafia de molts

mss., posar un punt abans 1 un altre després del numero (.vi.}
i entrar totes les combinacions possibles de punt + primera
xifra romana a l1’alfabet del programa (.iy .vy % .0y .0y .0, 0).

En algunes edicions, aquests numeros van en italigues,
pero ja s’ha esmentat anteriorment que les itdliques sdn un
format i els formats desapareixen al passar el text a ASCI!.

(Respecte a les abreviatures volades gue moltes vegades
porten agquests numeros vegi’s S5.3).

.- Normalment, 1’us de les ma juscules en la
transcripcid de mss. es regularitza segons el costum modern.
Per aixo les majuscules perden qualsevol funcidé distintiva
dintre del text, amb la qual cosa el més prudent és igualar
sempre la majuscula i1 la minuscula a l’alfabet del programa.

10.— En una edicid preparada per a ésser treballada amb
ordinador, hi podem trobar tres tipus d’afegits que d’alguna
manera cal tractar. Aquests sdn: afegits dequts al propi

autor; afegits deguts al copista o a altres mans; i afegits
deguts a 1’editor.

10.1.- Els afegits deguts al mateix autor es poden
incloure directament al text o, si es vol, posar-laos entre
dos signes convencionals (ex. {}) per tal de tractar-los a
part.

10.2.- Els afegits del copista o d’altres mans, en

principi no s’han d’incloure en el text. Llavors es poden
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tractar a part, per la qual cosa cal emmarcar aquests
afegits entre els dos signes convencionals abans esmentats,
o bé es poden desestimar 1 no ser tractats. En aquest cas,
aquests afegits s’han d’emmarcar entre dos signes
convencionals diferents dels anteriors (ex. [}), per tal
d’excloure’ls dels tractaments ordinacionals.

10.3.- Els afegits deguts a 1’editor normalment mai no
s’han d’incloure en el text. Aqgui hi poden haver dos tipus
d’afegits: reconstruccions del text, i ordres per a

l’ordinador.

Les reconstruccions del text, a no ser gue siguin
evidéncies clarissimes, i tot 1 aixi seria discutible, cal
excloure—-les de la base del text; wvull dir que, per exemple
en una concordanga, podrien entrar com a context d’un lema
pero no com a lema.

Les ordres per a l’ordinador sén totalment externes al
text i, per tant, han de ser emmarcades clarament com a

tals. Aquestes normes normalment marquen divisions internes
en el text, reals o no,s, per tal de fornir unes pautes al
programa per a donar les referéncies de cada lema. Per
exemple, el lema [ es troba en el capitol N, a la pagina ¥,
i a la linia K, etc. Cada programe especifica les
peculiaritats que han de tenir aquestes ordres i1 els
caracters que les han d’emmarcar. Cal tenir present que les

linies plenes per ‘ordres per a l’ordinador’ no entrin en el
recampte de linies que fa el programa de cada pagina per a
donar les referéncies de la situacid de cada lema en el
text.

10.4.—- També moltes vegades és convenient tractar a
part les paraules d’altres idiomes que el ms. pugui contenir
(l1lati, normalment, perd també provengal, franceés, italia,
aragonés, castella, catald, Aarab, galaico-portugueés, etc.),
J2 que aguestes podrien distorsionar la llista de paraules o
la concordanca, sobretot en paraules que en dos idiomes
s’escriguin igual pero tinguin significats diferents (pau =
pau en catala - pw = pavo en provengal) (veg. 2.1). Aixi,
doncs, caldra marcar convenientment aquestes parauvles,
frases o fragments del text.

De 1la mateixa manera, també les glosses dgue moltes
vegades hi ha al marge d’un ms. poden ser motiu d’estudi a
part, per la gual cosa caldra marcar-les igualment.

10.5.- Resumint, doncs, en un text poden haver quatre
tipus d’aportacions gue, pensant en llistes i concordances,
caldra marcar distintament:

- parts de text gue volem com a lema i com a
context (no-res de senyal). Aqui hi ha la major
part del text.
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- parts de text que volem gQue entrin com a context
d’un lema perd no com a lema ([J); ex:
recanstruccions de l1’editor, paraules estrangeres,
etc.

~- parts de text gque no ens interessen per res i
que,; per tant, no volem ni com a lema ni com a
context o que volem tractar a part ({}); ex:
glossess cites d’altres autors, etc.

- ordres per a l’ordinador (<{>}; ex: principi de
capitol, inici de nova numeracid, etc.

El cas de les paraules estrangeres i1 glosses podria
entrar en el segon o0 tercer grup o marcar-les amb altres
caracters (ex: %) per a fer-ne un tractament a part.

11.- De 1a mateixa manera, dins un text preparat per a
ser tractat amb ordinador, podem trobar cinc tipus de
caracters gue convindra tractar de diferent forma:

11.1.- Caracters normals: sdn tots aquells que
intervenen en 1l’ordenacid de les paraules.

11.2.- Caracters diacritics: sON aquells que
distingeixen entre homoanims, i ordenen, com a lemes
diferents, les paraules que els porten, immediatament
després de les mateixes paraules que no els porten.

Normalment, ho és qualsevol tipus d’accent, perd també pot
ser—ho el guld o gualsevol altra caracter.

11.3.—-— Caracters coixi: s6n aguells que apareixen amb
la paraula pero que no afecten en res la seva ordenacid. De
tal manera gue una paraula amb caracters coixi, apareix
inclosa en el mateix lema que la paraula sense aguests
caracters. Aqui podriem encloure-hil, per exemple, els
caracters { i 1} quan aquests fossin utilitzats per senyalar
caracters d’abreviatures desfetes 1 volguéssim gue no fossin
una entrada nova pers que es reflectissin en els lemes que
hi ha sota de cada entrada.

11.4.~- Caracters ignorats: sodn aguells gue no afecten
1’ordenacid 1 gque ni tan sols apareixen a les llistes.
Aquis, hi podriem incloure els dos caracters anteriors, {1 }
en el cas que volguéssim que les paraules amb aquests
caracters no fossin ni entrades noves ni que aquests
caracters es reflectissin en els lemes que apareixen a sota
de cada entrada.

11.5.- Caracters de puntuacid: sdn aquells que només
marquen els limits de la paraula. D’entre els quals hi ha
1’espai.



